Dorota Tomaszewska

(K)analiza w polu wlodarza i radnego-rewizora

Burmistrz Tomasz Kaluzny iszef komisji rewizyjnej rady miejskiej Piotr Matuszewski
naduzyli wladzy, by doprowadzi¢ do swoich dzialek w Stlomowie kanalizacj¢. Radny Ryszard
Szwajca: ,,sprawa bedzie trudna do zbadania z powodu ukladu personalnego”.

.l\/Il.iieszl'(ar'lcy wielu wsi ..[.)'od Wrzééniq czekéjq caie lata haybudowanie kanalizacji sanitarnej,
tymczasem gdzie indziej buduje si¢ ja w szczerym polu. Tak jest w przypadku obecnej inwestycji,
ktora firma Spochacz realizuje przy jednej z drog gminnych w Psarach Polskich.

BURMISTRZANKA

— Pojednej stronie drogi jest pole, ktore nalezy do rolnika, iterytorialnie sg to Psary Polskie.
Po drugiej stronie sg dziatki budowlane, to jest juz Stomowo. Ta droga to pewnego rodzaju granica
miedzy dwiema miejscowosciami. Dopoki nasz wlodarz nie kupit tej ziemi w Stomowie, nie byto
tam nic. Ani nowych domoéw, ani drogi asfaltowej, o kanalizacji nikt nawet nie marzyt. Ludzie wigc
nazwali t¢ ulic¢ ,,Burmistrzanka” — méwi mieszkaniec Psar Polskich.



Fakt posiadania przez burmistrza dziatek w Stomowie jest powszechnie znany, jednak informacja
0 ciggnieciu donich kanalizacji wywotuje uniektorych oburzenie. Jest ono tym wigksze, ze
wybudowanie odcinka sieci wzdluz drogi gminnej finansuje gminna spétka, Przedsigbiorstwo
Wodociggdéw i Kanalizacji we Wrzeséni. Ale jej wladze niechetnie moéwig o Swojej inwestycji.

Szef wrzesinskich wodociggow Jarostaw Ochotny poczatkowo zaprzeczal, jakoby PWiK budowato
kanalizacje w Psarach Polskich. Po ponowieniu przez nas pytah przyznal, ze rzeczywiscie taka
inwestycja jest realizowana. — Budowana jest sie¢ o dtugosci 240 metrow, a jej koszt to 99 tys. zt —
napisat w mejlu do redakcji Ochotny.

— To my mieszkamy w takim duzym skupisku ludzi, gdzie jest dom przy domu, iciagle si¢ nam
mowi, ze nie ma pieniedzy na takie inwestycje, atymczasem w Psarach czy w Stomowie — bo juz
nie wiem, jak okresli¢ to miejsce — buduje si¢ sie¢ kanalizacyjng w polu? Czy oni majg ludzi
za glupich?! Mysla, ze nie widzimy inie rozumiemy tego, cosi¢ tam dzieje? — pytaja nasi
Czytelnicy z Bierzglinka i Psar Polskich.

Tomasz Katuzny przyznaje, ze odsiedmiu lat jest wiascicielem dzialek w Stomowie. Kwestie
zwigzane z drogg i kanalizacja thumaczy tak:

— Droga zostala utwardzona gruzem itzw. destruktem trzy lata temu. Koszty ztym zwigzane
poniosta osoba fizyczna, tzn. jeden z wtascicieli dziatek potozonych przy tej drodze. Potowe
kosztow zaptacitem ja, czyli Tomasz Katuzny, nie gmina — mowi burmistrz.

Wiodarz wyjasnia takze kwesti¢ kanalizacji. Projekt z 2004 roku, napodstawie ktorego byla
budowana sie¢ kanalizacyjna w Psarach Polskich (inwestycja zakonczona w czerwcu br. — przyp.
red.), nie obejmowat nowo wybudowanych domow ani dzialek budowlanych znajdujacych si¢ przy
ulicy rozdzielajacej Stomowo od Psar Polskich. Dlatego tez osoby zainteresowane dokonczeniem
tego odcinka zobowigzaly si¢ sfinansowa¢ wykonanie projektu technicznego.

— Gmina nie poniosta ztego tytutu Zadnych kosztéw. Polowg tej kwoty zaplacitem ja — podkresla
burmistrz. — Podobnie wyglada sprawa z budowang tam wtasnie kanalizacjg. Ustalenia te zostaly
poczynione migdzy PWiK we Wrzeéni ata osoba. I natakiej zasadzie jest to obecnie realizowane.
Zleceniodawcg i placagcym zaten odcinek jest osoba prywatna. Umowilem si¢ z nig, ze zwroce jej
potowe kwoty po wykonaniu prac i zaptaceniu przez t¢ osobe rachunkow. Dodam jeszcze, ze nigdy
si¢ nie zdarzyto, by koszty budowy kanalizacji w naszej gminie pokrywaly osoby prywatne. Ale
zdecydowaliSmy si¢ nato, bo wiem, Zze na stanowisku, jakie zajmuje, bede zawsze podejrzewany
0 najgorsze. Stad taka decyzja o sfinansowaniu budowy — ttumaczy Katuzny.

ZAKAZ ROZMOWY

Osobg, o ktorej mowi burmistrz — | zarazem wlascicielem dziatek sgsiadujacych z jego dziatkami —
jest radny Piotr Matuszewski. To przewodniczacy komisji rewizyjnej rady miejskiej, ktorej
zadaniem jest m.in. kontrolowanie dziatalno$ci burmistrza oraz gminnych jednostek
organizacyjnych pod katem celowosci, rzetelno$ci, gospodarnosci i legalnosci.

SkontaktowaliSmy si¢ z Matuszewskim, poniewaz wedtug Katuznego, to wtasnie on zlecit firmie
Spochacz budowe kanalizacji naich terenie. ChcieliSmy dowiedzie¢ sig, ile ta inwestycja bedzie
kosztowata.

Radny zastania si¢ niepamigcig. Stwierdza tylko, ze PWiK zgodzito si¢ doprowadzi¢ sie¢ do ich
dziatek, bo on iburmistrz zadeklarowali, ze zaptacg za budowg pozostalego odcinka — czyli juz
naich gruncie. Cociekawe, Matuszewski nie bardzo wie, ile dzialek w Stomowie jest jego
wlasnos$cig. — Nie wiem, mozna to zobaczy¢ na planie, bo jest on ogdélnodostepny — mowi. I dodaje,
Ze to nie gmina, a oni wystapili o projekt na budowg kanalizacji. — Ale szczegdtow nie pamigtam,
bo juz dawno t¢ sprawe zamykaliémy — podkresla gldowny gminny rewizor.

Tymczasem w dokumentach wyraznie stoi napisane, ze projekt zostal przygotowany na zlecenie
UMIG we Wrzesni. By rozwia¢ watpliwosci, prosimy o wyjasnienie osobe, ktora przygotowywala
wspomniany projekt kanalizacji.



— Jamam zakaz rozmowy na ten temat — informuje nas wyraznie zdenerwowany Marek Wozniak.
—0Od kogo ma pan zakaz? — dopytujemy.

— Prosze¢ si¢ tego dowiedzie¢, gdzie pani chce, janie bede naten temat rozmawial. Nie lubig, jak
jakie$ podchody robicie po nieswoim kierunku. Pilnujcie swojego interesu, anie zeby robi¢ jakie$
sensacje — mowi Wozniak. Po chwili wten sposob konczy rozmowe: — Ale zeby by¢ szczerym,
to powiem. Projekt byt zrobiony na zlecenie UMiG Wrze$nia. Do widzenia — urywa.

Tomasz Kaluzny zapewnia, ze tak musialo by¢. Twierdzi, ze skoro droga jest gminna, to tylko
gmina moze wystapi¢ o projekt. — Zwrocitem gminie 5 tysiecy ztotych, ktore zaptacita za projekt —
uscisla burmistrz. Jako dowod przedstawia potwierdzenie przelewu. Mowi takze, ze skanalizowanie
centrum Psar Polskich kosztowato 89 mln zi. Dosieci moze si¢ podiagczy¢ 130 posesji.
—To oznacza, ze dociagniecie sieci do jednego domu kosztuje ponad 68 tys. zt. W rejonie naszych
dziatek za 99 tys. zt bedzie moglo by¢ podigczonych ponad 30 posesji — wyjasnia Katuzny.

WZIELISMY TE ROBOTE

W tlumaczeniach burmistrza zauwazamy jednak pewna sprzecznos$¢. W ubieglym tygodniu, kiedy
pierwszy raz poprosili§my go o informacje natemat dziatlek w Stomowie, powiedzial, ze zaptacit
potowe kwoty zaprojekt; druga potowe miatl zaptaci¢ jego sasiad, czyli Piotr Matuszewski.
W poniedziatlek burmistrz stwierdzit, ze to on zaptacit catos¢, a Matuszewski oddat mu potowe tej
kwoty.

Tonie jedyna rozbiezno$¢ w opisywanej sprawie. Jarostaw Ochotny twierdzi, ze PWiK oglosito
w sierpniu przetarg, ktory wylonil wykonawce robot. Jak jednak poinformowat nas pracownik
dzialu technicznego PWiK, odbylo si¢ tow formie pozaustawowej, €O znaczy, ze tradycyjnego
przetargu nie byto. Takze Grzegorz Spochacz z firmy budujacej kanalizacj¢ przyznaje, ze odbylo si¢
to nieco inaczej. — W sierpniu zadzwonili do mnie z wodociggéw i zapytali, czy wezme te robote.
Wiec ja wziglisSmy — zdradza. Po czym dodaje, ze jego firma buduje sama sie¢. — Przytacza maja
wybudowac juz wodociagi — stwierdza Spochacz.

— PWiK ptaci wiec za budowe kanalizacji w drodze gminnej, a my za dwa odcinki o dtugosci okoto
300 metréw na naszych dziatkach, ktorych tacznie jest tam 24. Bedzie nas to kosztowato ponad 100
tysiecy ztotych. Gdyby PWiK nie zrobito wspomnianego odcinka, to my takze bySmy nie budowali
tam kanalizacji — przyznaje burmistrz.

NADUZYCIE WLADZY

Niektorzy nasi informatorzy twierdza, ze burmistrz iradny przy realizacji opisywanej inwestycji
wykorzystali swoje stanowiska. Czy faktycznie doszto do naduzycia wtadzy?

— Przede wszystkim wykorzystalismy wtasne fundusze. Gdyby PWiK nie wybudowato ,,za swoje”
czesci kanalizacji, to W przysztosci nie czerpatoby korzysci z tytutu odbioru nieczystosci. Z drugiej
strony, tak powinno by¢, ze najpierw podcigga si¢ media, a potem buduje domy. Ja rozumiem tych,
ktoérzy mieszkaja 5czy 10 metrow odsieci bez dostgpu doniej, ale kiedy$ oni tez beda mieli
kanalizacje. Nie od razu wszegdzie mozna to zrobi¢, bo przeciez sg to ogromne koszty — przekonuje
Piotr Matuszewski.

Wtéruje mu Tomasz Katuzny: —W jaki sposob wykorzystuje swoje stanowisko? Przeciez PWiK
maw tym swoj interes: za 100 tysigcy zlotych bedzie miato podiaczonych 30 klientow (obok
znajduja si¢ inne dziatki — przyp. red.). Poza tym, jak jest uchwalony miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, ataki tam jest odczerwca biezacego roku, tonormalnym
zadaniem wodociggdéw jest podiaczenie kanalizacji. Zreszta PWiK dostalo gotowy projekt 1 uznato,
ze jest wart zrealizowania — zauwaza burmistrz.

Katuzny najwyrazniej nie widzi w calej tej sprawie niczego bulwersujgcego. — Owszem, nie
ukrywam, ze w ten sposob podnosze warto$¢ swoich dziatek. Ale wiele os6b kupuje mieszkania,
np. nawynajem, i nie maw tym nic ztego. Czy ci ludzie, ktorzy mieszkajg blisko wybudowanej juz
sieci kanalizacyjnej, chca wytozy¢ wiasne pienigdze, by dociagnaé im sie¢? — kontynuuje wiodarz.



— Gdyby jednak te dziatki nalezaty do kogo$ innego, to czy PWiK tez wybudowaloby juz teraz tam
kanalizacj¢? — pytamy.

— Jesli kto§ miatby gotowy projekt, realnych klientéw do podiaczenia ibyloby to naturalne
przedtuzenie kanalizacji, ktorej budowe zakonczono raptem trzy miesigce temu, to czemu nie? —
odpowiada burmistrz.

O zdanie prosimy radnego Ryszarda Szwajce, cztonka gminnej komisji rewizyjnej. — To subtelna
sprawa, bo Piotr Matuszewski jest przewodniczacym komisji rewizyjnej. Prawde mowiac, tematu
nie znam, ale skoro ona dotyczy tych osob, to... Chyba pani rozumie — mowi radny.

Zapytany przez nas, czy wedlug niego ciagniecie kanalizacji w pole jest przyktadem dobrze
wydanych pieniedzy przez spotke zalezng od gminy, Szwajca stwierdza: — Bylyby dobrze wydane,
gdyby$Smy wszyscy juz mieli kanalizacje. A jak wiemy, tak nie jest, wigc tutaj mieszkancy moga
mie¢ zastrzezenia. Jesli chodzi o inwestycje, jest to troch¢ dziwne. Poza tym nie wyobrazam sobie,
zeby zajela si¢ tym komisja, bo niby jak? Matuszewski mialby wystgpowaé we wlasnej sprawie,
i tojeszcze takiej watpliwej? To proceduralnie zakrecone. Musialaby by¢ powotana specjalna
komisja tylko dotej sprawy. Jesli rzeczywiscie PWiK wybudowalo pewien odcinek kanalizacji
na niezamieszkatym terenie tylko po to, by w przysztosci mogli si¢ do niej podtaczy¢ ludzie, ktorzy
zamieszkaja nadzialkach kupionych odtych panéw, tonie podlega dyskusji, ze doszto
tu do naduzycia wladzy. Bo gdyby pozostali mieszkancy mieli juz kanalizacj¢, to mozna jg budowac
na innych terenach awansem, ale nie gdy rzeczywistos¢ jest inna. Mysle, ze sprawa bedzie trudna,
zeby nie powiedzie¢ niemozliwa do zbadania, chociazby z powodu uktadu personalnego — konczy
Ryszard Szwajca.

HYDRANT W POLU

Odwiedzamy miejsce, ktére wzbudza wsrdd naszych Czytelnikow tyle kontrowersji. Rzeczywiscie,
droga rozgraniczajaca Psary Polskie 1 Stomowo jest porzadnie utwardzona. Gdyby$smy nie wiedzieli
od burmistrza, ze wysypano tam destrukt, mozna by pomysle¢, ze ma nawierzchni¢ asfaltowa.
Doméw przy niej niewiele. W spornym miejscu zaledwie dwa, wtym jeden jeszcze
niezamieszkany.

Zamieniamy kilka stow z napotkanymi robotnikami. Przyznaja, ze ciggng kanalizacje wzdluz drogi
gminnej oraz wczgsci nalezacej do Stomowa — tam, gdzie znajduja si¢ grunty Katuznego
I Matuszewskiego. — W sumie do dwudziestu czterech dzialek. O, dotego czerwonego hydrantu,
na koncu tego pola — pokazuja pracownicy.

Artykut 2:
Obrotny wlodarz moze zaplaci¢ stanowiskiem

Tomasz Kaluzny ma wiecej dzialek budowlanych, niz mozna bylo przypuszczaé. Handel
ziemia moze kosztowac¢ go utrate fotela burmistrza Wrzesni.

Pod koniec wrze$nia opublikowali§my artykut ,,(K)analiza w polu”, w ktéorym napisaliSmy, ze
burmistrz Wrzesni Tomasz Katuzny (Unia Wrzeénian) oraz radny izarazem przewodniczacy
komisji rewizyjnej rady Piotr Matuszewski (UWrz) naduzyli wladzy, bo kanalizacj¢ na swoich
dziatkach w Stomowie polaczyli zsiecia miejska ,,zpomocg” gminnej spotki zaleznej
(Przedsigbiorstwa Wodociagéw i Kanalizacji). Artykut wywotat spore poruszenie w mediach (m.in.
Radio Merkury, TV Trwam), atakze wsrdéd naszych Czytelnikow, zwlaszcza ten fragment,
w ktérym wlodarz otwarcie przyznat, ze doprowadzit tam kanalizacje, aby zwigkszy¢ wartos¢
swoich dzialek.



— Jak to— pytali niektorzy — burmistrz z szefem komisji rewizyjnej prowadza biuro obrotu
nieruchomos$ciami?!

Znalezli si¢ we Wrzesni ludzie, ktorzy uznali, ze Tomasz Katuzny, handlujac dziatkami
budowlanymi, naruszyt zakaz taczenia funkcji burmistrza zprowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej. Powiedzmy to wprost: przepisy zabraniajg wojtom, burmistrzom i prezydentom miast
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej: albo dziatasz w samorzadzie, albo w biznesie. Wspomniana
grupa mieszkancow skierowala do wojewody wielkopolskiego stosowne pismo, w ktorym —
po szczegbtowym opisaniu sytuacji — domagata si¢ odwolania burmistrza. Ten jednak odestat
wnioskodawcow do wrzesinskiej rady miejskie;j:

Po zapoznaniu si¢ ztrescig pisma wystosowanego dowojewody W sprawie burmistrza Wrzesni
i rzekomych nieprawidtowosci, jakich miatby sie dopusci¢, wydzial nadzoru ikontroli WUW
poinformowal, iz naruszenie przez wdjta czy burmistrza zakazu prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej nawlasny rachunek lub wspdlnie zinnymi osobami (...) powoduje wygasniecie
mandatu burmistrza. Wygasnigcie mandatu burmistrza stwierdza rada gminy. Watpliwosci
sygnalizowane wojewodzie powinny zatem w pierwszej kolejnosci zosta¢ przedstawione Radzie
Miejskiej we Wrzesni. Gdyby doszto do potwierdzenia naruszen zakazu w postaci prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej, a rada gminy nie podjetaby uchwaty stwierdzajacej wygasniecie jego
mandatu, wowczas wojewoda w oparciu o art. 98a ust. 1 Ustawy 0 samorzadzie gminnym wzywa
organ do podjecia aktu w terminie 30 dni.

Wtej sytuacji wniosek mieszkancow zostat ztozony wsiedzibie Rady Miejskiej we Wrzesni
W poniedziatek 19 pazdziernika.

W r¢kach radnych
Przewodniczacy wrzesinskiej rady miejskiej] Waldemar Grzeskowiak (UWrz) mowi, ze zapoznat si¢

juz z wnioskiem obywateli i ze zamierza zleci¢ ekspertyz¢ prawna, tak ,,aby mozna bylo rozpatrzy¢
stosowng uchwale w ustawowym terminie”. Oznacza to, ze nanajblizszej sesji rady miejskiej,



we wtorek 27 pazdziernika, wniosek rozpatrywany nie bedzie, cho¢ — jak powiedzial Grzeskowiak
Radiu Merkury — poinformuje radnych oficjalnie, Ze taki wniosek wptynat.

Komisja $ledcza

Nie jest tojednak jedyny wniosek, jaki trafit do ratusza po publikacji naszego tekstu. Radny
Zbigniew Bienko (niezrzeszony) przygotowat projekt uchwaly w sprawie powotania specjalnej
komisji, ktora miataby zbada¢ nasze zarzuty pod adresem burmistrza iradnego Piotra
Matuszewskiego. Bienko chce, by przewage liczebng we wspomnianej komisji stanowili radni
spoza Unii Wrze$nian (a takich jest w radzie tylko dwdch) oraz okresla czas, jaki komisja miataby
naswoje ustalenia (92 dni). — Przedstawione (w artykule ,,WW” — przyp. red.) zarzuty wywotaty
lawine komentarzy czytelnikéw i duze poruszenie w$rod wyborcow naszej gminy. W zwigzku z tym
rada gminy nie moze zbagatelizowa¢ problemu, tylko musi ustali¢ fakty i przedstawi¢ wnioski —
uzasadnia swoj projekt Bienko.

Podobnego zdania jest Bogumil Kwiatkowski (UWrz), radny z terenu Stomowa, Stoméwka, Psar
Polskich, Nowego Folwarku, Marzelewa iPsar Wielkich. — Inwestycja w Stomowie jest bardzo
krytycznie postrzegana przez mieszkancOw naszej gminy. Niejednokrotnie styszatlem zale
i pretensje ludzi, dla ktérych gmina nie znalazla pieniedzy, aby zrealizowa¢ ich wnioski.
W konteks$cie tej sprawy trudno jest im zrozumie¢ odmowy itaki sposdb postepowania. Stawia
to nasz samorzad w zlym $wietle. Owocuje to tez spadkiem zaufania, poniewaz ludzie czujg si¢
oszukani. Ta sprawa powinna zosta¢ wyjasniona rzetelnie i uczciwie, bo tego oczekujg mieszkancy
— mowi Kwiatkowski.

Grunty wtodarza

Burmistrz Tomasz Katuzny w specjalnym wystgpieniu w Radiu Wrze$nia zarzucal nam mijanie si¢
z prawda, twierdzac, ze w Stomowie matylko 4 dziatki budowlane ize jest wspotwlascicielem
2innych. Pozajrzeniu doksiag wieczystych wszystkich dziatek okazato sie, ze tonie my,
aburmistrz mija si¢ zprawda (patrz infografika powyzej). Do naszego wilodarza — wramach
wspoOtwlasnosci matzenskiej oraz czesciowo wspotwlasnosci z Piotrem Matuszewskim — nalezato
12 dziatek, z ktorych 6 juz zostato sprzedanych. Do burmistrza nalezy tez potowa z 3,5-hektarowej
ziemi, ktora przylega do wspomnianych wczeséniej dziatek. Druga potowa nalezy do Piotra
Matuszewskiego. Teren ten zostat juz podzielony na osiem duzych dzialek, ponad 3000 m2 kazda.
Wyznaczono takze drogi wewngtrzne, ktore majg by¢ przedtuzeniem drog powstalych
na 2,4-hektarowym skanalizowanym terenie, gdzie Katuzny i Matuszewski juz sprzedaja dziatki.

Z ksigg wieczystych wynika, ze caly teren w Stomowie — 0 powierzchni okoto 6 ha — zostat kupiony
w2008 r. Dlaczego zatem burmistrz, kiedy miesigc temu pytaliSmy go o ilo§¢ posiadanych
w Stomowie dziatek, przemilczat ten fakt, mowiac tylko o tej czesci (2,4 ha), gdzie juz powstata
kanalizacja? Dlaczego ,,zapomnial” o 3,5-hektarowej parceli?

Nasz wilodarz majednak ziemi¢ nie tylko w Stomowie. Jest takze wilascicielem potowy gruntu
(calo$¢ to 2,4417 ha) potozonego w Obtaczkowie. Jego wspotwlascicielem od 2009 jest rowniez
gminny rewizor Piotr Matuszewski. Poza tym Katuzny w 2007 kupit wspdlnie z malzonkg ponad
1 ha ziemi w Psarach Polskich.

— Naterenach m.in. burmistrza Katuznego, w obrgbie Psar Polskich, Psar Matych 1 Nowego
Folwarku, miato powsta¢ tzw. osiedle mtodych — méwi pracownik ratusza, ktéry chce pozostaé
anonimowy. — Bylo tam juz wydanych wiele decyzji owarunkach zabudowy, apotem, w 2011,
uchwalono plan zagospodarowania przestrzennego. Wczesniejszy wilasciciel tamtych gruntéw
bardzo szybko dostat od gminy zawykup drog 300 tys. zt, podczas gdy innym gmina za drogi
w ogoéle nie placi lub napienigdze kaze czeka¢ wiele lat — zauwaza nasz informator. — Ztego
CO pamigtam, burmistrz kupit tam troch¢ ponad 1 ha ziemi, a potem, kiedy podzielit jg na 10 dziatek,
odsprzedat jg innej osobie. Dziatki byty w srodku pola, bez dostepu do drogi publicznej, wiec zeby



mozna si¢ tam bylo wybudowaé, trzeba byto wytyczy¢ droge wewngtrzng albo opracowac
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. A wiec jezeli burmistrz wiedzial, ze ten plan
powstanie, to wiedziat tez, ze warto kupi¢ tam ziemi¢ na przyktad po 20 tysiecy ztotych za hektar,
by potem sprzeda¢ jg z kilkunastokrotnym zyskiem — dodaje urzednik.

Inna osoba twierdzi, ze Kaluzny sprzedat te ziemi¢ jako cato$¢ jednej osobie. — Ztego co wiem,
to wziat za nig 500 tys. zt — mowi.

Skontaktowalismy si¢ z nabywca. Nie byt jednak rozmowny. Ichociaz nie zaprzeczyl, ze kupit
od Katuznego hektarows dziatke w Psarach Polskich, to stwierdzil, ze nie pamigta, kiedy to bylo
I ile zanig zaptacit.

— Burmistrz sprzedat grunt krotko przed uprawomocnieniem si¢ decyzji o ustanowieniu planu, zeby
jako wiasciciel gruntu nie ptaci¢ renty planistycznej gminie za stworzenie tego planu. Nie ptaci si¢
jej wlasnie wtedy, gdy sprzeda si¢ grunt we wlasciwym momencie, i on tak zrobit — stwierdza osoba
z otoczenia burmistrza. — Co ciekawe, w bezposrednim sasiedztwie przechodzi ropociag ijak
moéwiono, tam nigdy nie bedzie wolno si¢ budowaé. Burmistrz jednak tak zatatwit, ze byto mozna.

Oswiadczenia majatkowe

Pojawiajg si¢ takze zastrzezenia do o$wiadczen majatkowych burmistrza. Sg one publikowane
nastronach internetowych urzedu gminy, w Biuletynie Informacji Publicznej, w zaktadce
,»Os$wiadczenia majatkowe pracownikow Urzedu Miasta i Gminy”, a Tomasz Katuzny, tak jak kazdy
urzednik i radny, sktada je kazdego roku.

Sprawdziliémy o$§wiadczenia majatkowe burmistrza z ostatnich trzech lat. Okazuje si¢, ze sg one —
delikatnie méwigc — nieprecyzyjne. Po pierwsze, Kaluzny wykazuje wnich mniej ziemi, niz
posiada. Z naszych obliczen, po sprawdzeniu ksiagg wieczystych, wynika, ze jest wlascicielem okoto
33 900 m2 gruntu, aw oswiadczeniu zarok 2014 podaje, ze matylko 23 838 m2. Warto tez
zauwazy¢, ze chociaz wielko$¢ jego gospodarstwa rolnego (botak okresla swoje grunty
w oswiadczeniach majgtkowych) zmniejsza si¢ w stosunku do lat poprzednich, to burmistrz nie
wykazuje zadnego przychodu z tego tytutu.

— Sprzedaje dzialki, powierzchnia tego niby-gospodarstwa si¢ zmniejsza, a dochodow z tego nie ma?
Czy to nie dziwne? — pytaja mieszkancy Psar Polskich.

Takie same nieScistosci znalezlisSmy w o$§wiadczeniach Zony burmistrza Magdaleny Katuznej, ktora
zamiast poda¢, ze posiada ok. 21 600 m2 ziemi, wykazuje (w oswiadczeniu za 2014 r.) tylko 11 630
m2.

Skarbowe sprawdzanie

ZapytaliSmy w skarbowce, wjaki sposob sprawdzane sg o$wiadczenia majatkowe o0sob
zobowigzanych doich skladania. — Wszystkie o$wiadczenia majatkowe podlegaja weryfikacji
i to zardbwno przez organ, ktory je przyjmuje, jak iurzad skarbowy — informuje Czestaw Kubczak,
naczelnik Urzgdu Skarbowego we Wrze$ni. — Jezeli zauwazamy jakie§ nieprawidtowosci,
to informujemy o tym organ, ktory przyjmowal dane oswiadczenie (w przypadku burmistrza jest
tourzad wojewodzki — przyp. red.). Zapewniam, ze kazdego roku sprawdzamy wszystkie
o$wiadczenia, wtym o$wiadczenie burmistrza Tomasza Katuznego. Weryfikujemy je takze pod
wzgledem informacji, ktore posiadamy w US. Przyktadowo, sprawdzamy na podstawie zawartych
aktéw notarialnych, czy sprzedaz lub zakup ztych aktéw jest uwzgledniona w o$§wiadczeniu
majatkowym. Mam tu na mysli powierzchnie posiadanej ziemi. Chcialbym zauwazy¢, ze jezeli kto$
sprzedaje cze$¢ swojej ziemi iuzyskanych wten sposob pieniedzy nie przeznacza na zakup innej
nieruchomosci, to powinien w o§wiadczeniu wykazac te pienigdze jako przychod, chyba ze do dnia
sktadania o$wiadczenia skonsumowat te pienigdze. Wtedy nie musi ich wykazywaé — dodaje
Kubczak.

Naczelnik nie mogt nam powiedzie¢, czy w oSwiadczeniach burmistrza Katuznego pracownicy
wrzesinskiego urzedu skarbowego dopatrzyli si¢ jakich$ nieprawidlowos$ci (tajemnica skarbowa)



i odestal nas do Wielkopolskiego Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniu. Tam powiedziano nam, ze
US nie maobowigzku przekazywania wojewodzie informacji o podejmowanych dziataniach inic
naich temat nie wiedza. Co wiecej, rzecznik prasowy wojewody Tomasz Stube stwierdzil, ze
~WUW niec maujawnionych dziatah wrzesinskiej skarbowki zmierzajgcych do wykrycia
ewentualnych nieprawidlowosci w o§wiadczeniach burmistrza”. Mozemy wigc przyjac, ze Urzad
Skarbowy we Wrze$ni nie zakwestionowal o$wiadczenia majgtkowego Katluznego, mimo ze
W przywotanym o$wiadczeniu burmistrz nie ujat zadnych dochodow ze sprzedazy dziatek.

— Zgodnie zobowigzujagcymi przepisami, osoby zobowigzane do zlozenia o$wiadczenia
majatkowego wykazuja wszystkie sktadniki swojego majatku — czyli rowniez wszystkie dochody
uzyskane w danym roku podatkowym — informuje Matgorzata Spychata-Szuszczynska, rzecznik
prasowy Izby Skarbowej w Poznaniu.

Nekla wie

Decyzje o wysokosci podatku, np. rolnego, burmistrzowi Wrzesni wydaje gmina Nekla. To tam
wiedza, kiedy, gdzie, ile i zaile Tomasz Katuzny kupit lub sprzedat ziemi. Bo zgodnie z przepisami
kazda takg transakcj¢ wlodarz musi im zglosi¢ w ciggu 14 dni. Zwrdcilismy si¢ do burmistrza Nekli
Karola Balickiego, aby podat nam te dane. Ten odmoéwil, zastaniajac si¢ tajemnicg skarbowa.
Naszym zdaniem — zgodnie z art. 5 pkt 2 Ustawy o dostepie do informacji publicznej — nie miat
do tego prawa, gdyz Katluzny jest osobg sprawujaca funkcje publiczng.

— W skrocie: informacje sa jawne w zwigzku z pelniong funkcjg, a podatki iich wysokosé, to jego
prywatna sprawa — stwierdzit Balicki. Wcze$niej jednak powiedziat nam: — Prosz¢ mnie zrozumie¢.
Sprawa jest delikatna. Nie chcialbym dosta¢ rykoszetem.

Pokretne wyjasnienia

Skoro nie udato si¢ nam dowiedzie¢ tego w Nekli, poprosilismy o informacje burmistrza Kaluznego.
ZapytaliSmy go m.in.: ile ziemi (i gdzie) kupit w ciggu ostatnich 8 lat ijaka jej czes¢ stata sig
dziatkami budowlanymi; ile obecnie posiada ziemi (i dziatek) jako wiasciciel oraz wspotwiasciciel
(i gdzie); ile dziatek budowlanych sprzedat w ciggu ostatnich 5 lat (takze jako wspotwiasciciel); ile
ziemi rolnej sprzedat w ciggu ostatnich 8 lat (takze jako wspotwiasciciel).

Burmistrz nie udzielit nam doktadnych odpowiedzi. Stwierdzit tylko, ze informacje dotyczace jego
majatku znajdujg si¢ w oswiadczeniach majatkowych zamieszczanych w Biuletynie Informacji
Publicznej. Sprawdzilismy. Na temat posiadanych przez Katuznego dziatek nie ma w o§wiadczeniu
za 2014 ani stowa, jest jedynie informacja o tacznej powierzchni posiadanych gruntow.

Wilodarz wymijajaco odpowiedziatl takze nainne pytanie, mianowicie, czy kiedykolwiek miat
ziemi¢ w Nowym Folwarku, Psarach Polskich lub Psarach Matych. — O$wiadczenia majatkowe sg
przeze mnie wypeliane zgodnie z wzorem ogloszonym w Dzienniku Ustaw — ttumaczy Katuzny.
Dodatkowo zaskoczyta nas wtej sprawie odpowiedz burmistrza napytanie, czy zaplacit juz
za kanalizacj¢, ktora w ubieglym miesigcu zostata doprowadzona do jego dziatek w Stomowie. —
Na zadnej z moich nieruchomosci nie jest budowana jakakolwiek kanalizacja. Nigdy nie zlecatem
zadnej firmie budowy kanalizacji — napisal nam burmistrz Wrzesni.

We wtorek 20 pazdziernika radny Matuszewski — ktory, przypomnijmy, ma dziatki w Stomowie
razem z burmistrzem — poinformowat nas, ze inwestycja tanie zostala jeszcze zakonczona, tym
samym nie ma podstaw do jej zamknigcia i rozliczen finansowych.

Jak udato nam si¢ dowiedzie¢ w firmie Spochacz, ktora budowata kanalizacj¢ na terenie dziatek
nalezacych do burmistrza i radnego rewizora, inwestycja nie tylko zostata juz zakonczona, ale takze
odbyt sie juz odbior techniczny.

Blady strach

Nasz informator z otoczenia burmistrza przy okazji sprawy z dziatkami méwi nam tez o atmosferze,



jaka panuje w ratuszu: — Ludzie bojg si¢ mowi¢ o tym, co robi Tomasz Katluzny. Ito nie tylko ci,
ktorzy kupili od niego ziemige, czy ci, ktorzy robili z nim jakie$ interesy, ale takze jego podwtadni.
W ratuszu nikt nie moze kichng¢ bez zgody burmistrza. Pisze radnym przemodwienia, odpowiada
na kierowane do nich mejle. Wszyscy maja go serdecznie dosy¢, chociaz nikt glosno tego nie powie
z obawy przed utratg pracy. Katuzny zaszkodzit juz wielu osobom. Nikt nie chce by¢ nastepny.
Ja takze si¢ boje, nawet bardzo, ale uwazam, ze kto$ powinien zatrzymac to szalenstwo, t¢ dyktature
burmistrza. Z przykroscia to mowie, ale nasz wlodarz czuje si¢ bezkarny, uwaza, ze wszystko mu
wolno, swoich podwladnych ma zanic, zero szacunku z jego strony. Zwyczajnie nie chcemy juz,
zeby nami kierowal — mowi nasz rozmowca.

Na koniec ci$nie si¢ na usta pytanie 0 aktualno$¢ cytatu z Lorda Actona: ,,Kazda wtadza deprawuje,
a wladza absolutna deprawuje absolutnie”.



